
DELL’UNIONE

PROCEDURA NEGOZIATA PER L’AFFIDAMENTO IN CONCESSIONE 
DELL’IMPIANTO SPORTIVO COMUNALE SITO IN TORRE 

€ 

ammettendo l’unico operatore economico partecipante

l’unico operatore economico partecipante

dell’art. 

• Arch. P.T. Davide BENEDETTO, Dirigente dell’Area Territorio, Cultura e Turismo nonché Responsabile della 
Centrale Unica di Committenza dell’Unione Montana del Pinerolese (Presidente)

•
• Dott.ssa Elena ARATO, Responsabile dell’Area Ragioneria del Comune di Torre Pellice (Componente
ha proceduto, in seduta pubblica, all’apertura della busta contenente l’offerta "tecnica" presentata dall’

la sede dell’Unione Montana del Pinerolese sita in , per l’espletamento delle attività di 



dipendente dell’Unione Montana del Pinerolese.

, procede alla valutazione dell’offerta tecnica
contenuta nella busta “B”.

sulle strutture esistenti, fermo restando il mantenimento della destinazione d’uso 

proposta non potrà essere variata la destinazione d’uso del campo di calcio e del 

seguenti interventi in ordine di importanza (è facoltà dell’offerente proporre uno o 

delle recinzioni perimetrali dell’impianto sportivo; 

dell’impianto di illuminazione del campo da calcio; 

dell’impianto di illuminazione del campo coperto da tennis;
perimetrali dell’impianto e dei campi da tennis e di suddivisione 

manutenzione straordinaria imposti dall’articolo 12 del Capitolato, da realizzare nel 

Programma di “gestione operativa” dell’impianto 
Incentivazione nell’utilizzo dell’impianto da parte delle categorie giovanili 
Progetti specifici per attività dedicate ai soggetti con disabilità e all’inclusione sociale 



intende impegnare nella conduzione dell’impianto):

almeno una delle specialità presenti nell’impianto (calcio e tennis)

La valutazione discrezionale degli elementi tecnici dell’offerta sarò condotta nell’osservanza dei 

o di attività e che promuovano l’attività sportiva giovanile e per soggetti con disabilità.

–
–

–
–

–

Giudizio Ottimo: l’offerta è giudicata 
Giudizio Buono: l’offerta è giudicata significativa, con buona rispondenza alle esigenze della S.A. 
Giudizio Discreto: l’offerta è giudicata discretamente adeguata con discreta rispondenza alle esigenze della S.A.
Giudizio Sufficiente: l’offerta è giudicata poco pertinente, di scarsa rilevanza rispetto le esigenze della S.A.
Giudizio Insufficiente: l’offerta è giudicata priva di elementi apprezzabili, non in linea con le esigenze della S.A.

Tutto ciò posto ciascun Commissario procede individualmente ad un’approfondita, puntuale e dettagliata analisi 
dei contenuti di detta documentazione; successivamente su di essa viene sviluppata un’attenta discussione tra i 

nell’allegato “A” al presente verbale, da cui emergono i seguenti risultati finali:





PROCEDURA NEGOZIATA PER L’AFFIDAMENTO IN CONCESSIONE DELL’IMPIANTO SPORTIVO COMUNALE 


